
 

ขาวท่ี  ๑๓/๒๕๖๘ 

วันพุธที่  ๑๔  พฤษภาคม  พ.ศ.  ๒๕๖๘ 

 

 วันนี้  ศาลรัฐธรรมนูญประชุมปรึกษาคดีที่สำคัญและเปนที่สนใจ  ดังนี ้
 

 (๑)  พลโท ยอดชัย  ยั่งยืน  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๑๓  (เรื่องพิจารณาที่  ต. ๔๑/๒๕๖๘) 

 ผูรองกลาวอางวา  ตนเปนผูสมัครรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภา  ถูกละเมิดสิทธหิรือเสรีภาพจากการกระทำ

ของคณะกรรมการการเลือกตั้ง  (ผูถูกรอง)  ที่ไมไดดำเนินการตรวจสอบและรับรองคุณสมบัติของผูสมัครรับเลือก 

เปนสมาชิกวุฒิสภาตามหนังสือรับรองความรู  ความเชี่ยวชาญ  และประสบการณหรือทำงานในกลุมที่สมัคร  (สว. ๔)  

อีกทั้งการที่ผูถูกรองออกประกาศคณะกรรมการการเลือกตั้ง  เรื่อง  การมีลักษณะอ่ืน ๆ  ในทำนองเดียวกัน  ตามมาตรา  ๑๑  

วรรคสอง  แหงพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการไดมาซึ่งสมาชิกวุฒิสภา  พ.ศ.  ๒๕๖๑  ลงวันที่  ๑๑  

เมษายน  ๒๕๖๗  กำหนดใหลูกจางในหนวยงานของรัฐสามารถลงสมัครรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภากลุมการบริหาร

ราชการแผนดินและความมั่นคงได  ขัดตอเจตนารมณของรัฐธรรมนูญที่กำหนดใหสมาชิกวุฒิสภาตองมีความรู  ความเชี่ยวชาญ   

และประสบการณในกลุมที่สมัคร  การกระทำของผูถูกรองเปนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ  ไมสุจริต  ไมเที่ยงธรรม  

และเปนโมฆะ  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๐๗  มาตรา  ๑๐๘  และมาตรา  ๒๒๔  วรรคหนึ่ง  (๑)  และ  (๒)   

ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบ 

คำรอง  ปรากฏวาการกระทำของผูถูกรองเปนการใชอำนาจตามกฎหมาย  หากผู รองเห็นวาเปนการละเมิดสิทธิ 

หรือเสรีภาพ  ผูรองอาจใชสิทธิทางศาลไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสาม  สวนกรณีขอใหศาลรัฐธรรมนูญ 

สั่งใหการเลือกสมาชิกวุฒิสภาเปนโมฆะนั้น  รัฐธรรมนูญหรือกฎหมายประกอบรัฐธรรมนูญไดกำหนดกระบวนการรอง

หรือผูมีสิทธิขอใหศาลพิจารณาวินิจฉัยไวเปนการเฉพาะแลวตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๔๗  (๒)  ซึ่งมาตรา  ๔๖  วรรคสาม  บัญญัติใหศาลรัฐธรรมนูญ 

สั่งไมรับคำรองไวพิจารณา  ดังนั้น  ผูรองไมอาจยื่นคำรองดังกลาวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๓   

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 
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 (๒)  พระราชบัญญตัิลักษณะปกครองทองท่ี  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๔  วรรคหนึ่ง  (๖)   

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๓๔/๒๕๖๗) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผู ฟองคดี  (นายโกมินทร  สมัครรัฐกิจ)  ในคดีหมายเลขดำที่   

๕๖/๒๕๖๗  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติลักษณะ

ปกครองทองที่  พระพุทธศักราช  ๒๔๕๗  มาตรา  ๑๔  วรรคหนึ่ง  (๖)  ที่บัญญัติใหผูใหญบานตองพนจากตำแหนง  

เมื่อราษฎรผูมีคุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามตามมาตรา  ๑๑  ในหมูบานนั้นจำนวนไมนอยกวากึ่งหนึ่งของราษฎร

ผูมีคุณสมบัติและไมมีลักษณะตองหามตามมาตรา  ๑๑  ทั้งหมดเขาชื่อกันขอใหออกจากตำแหนง  ในกรณีเชนนั้น 

ใหนายอำเภอสั่งใหพนจากตำแหนง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  และมาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  หรอืไม 

 ผลการพิจารณา   

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  คดีเปนปญหาขอกฎหมายและมีพยานหลักฐาน

เพียงพอที่จะพิจารณาวินิจฉัยได  จึงยุติการไตสวนตามพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณา 

ของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  มาตรา  ๕๘  วรรคหนึ่ง  นัดแถลงดวยวาจา  ปรึกษาหารือ  และลงมติ   

ในวันพฤหัสบดทีี่  ๑๒  มิถุนายน  ๒๕๖๘  เวลา  ๐๙.๓๐  นาิกา 

 

  (๓)  ประธานวุฒิสภาสงคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐   

วรรคสาม  ประกอบมาตรา  ๘๒  วา  ความเปนรัฐมนตรีของนายภูมิธรรม  เวชยชัย  รองนายกรัฐมนตรีและ

รัฐมนตรีวาการกระทรวงกลาโหม  ผูถูกรองท่ี  ๑  และพันตำรวจเอก ทวี  สอดสอง  รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรม  

ผูถูกรองที่  ๒  สิ้นสุดลงเฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๖๐  (๔)  

และ  (๕)  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๘/๒๕๖๘) 

  สมาชิกวุฒิสภาเขาชื่อเสนอคำรองตอประธานวุฒิสภา  (ผูรอง)  โดยกลาวอางวา  การที่ผูถูกรองทั้งสองมี

มต ิ ให การกระทำความผ ิดทางอาญาอ ื ่ น เป นคด ีพ ิ เศษ  ตามพระราชบ ัญญ ัต ิการสอบสวนคด ีพ ิ เศษ   

พ.ศ.  ๒๕๔๗  และที ่แกไขเพิ ่มเติม  มาตรา  ๒๑  วรรคหนึ ่ง  (๒)  เปนการแทรกแซงหรือครอบงำหน าที่ 

และอำนาจของคณะกรรมการการเลือกตั ้ง  โดยใชกรมสอบสวนคดีพิเศษเปนเครื ่องมือแทรกแซงกระบวนการ

ตรวจสอบการเลือกสมาชิกวุฒิสภา  อันเปนการกลั ่นแกลง  กดดัน  ขมขู   และครอบงำสมาชิกวุฒิสภาซึ ่งเปน 

ฝ ายนิติบัญญัต ิ  ขัดตอหลักการแบงแยกอำนาจและฝาฝ นหลักนิต ิธรรม  จ ึงถือได ว าผ ู ถ ูกรองทั ้งสองไมมี 

ความซื ่อส ัตยส ุจร ิตเปนที ่ประจักษและมีพฤติกรรมเปนการฝาฝ นหรือไมปฏิบัต ิตามมาตรฐานจริยธรรม 

อยางรายแรง  ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  เปนเหตุใหความเปนรัฐมนตรีของผูถูกรองท้ังสองสิ้นสุดลง

เฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  หรือไม 

  ตอมาผูรองยื่นคำรองเพิ่มเติมและเอกสารประกอบ  ฉบับลงวันที่  ๗  พฤษภาคม  ๒๕๖๘  วันที่  ๑๓  

พฤษภาคม  ๒๕๖๘  และวันที่  ๑๔  พฤษภาคม  ๒๕๖๘   
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 ผลการพจิารณา 

 ศาลมีรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยอภิปรายแลวเห็นวา  เพื ่อประโยชนแหงการพิจารณาใหหนวยงาน 

ท ี ่ เก ี ่ยวข องจ ัดทำความเห ็นและจ ัดส  งสำเนาเอกสารหล ักฐานตามประเด ็นท ี ่ศาลร ัฐธรรมน ูญกำหนด   

ย ื ่นต อศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  ว ัน  น ับแต ว ันที ่ ได ร ับหน ังส ือ  เพื ่อประกอบการพิจารณาว ิน ิจฉัย 

ของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 สำหรับกรณีปรากฏขอเท็จจริงตามคำรองเพิ่มเติมของผูรอง  ฉบับลงวันที่  ๑๔  พฤษภาคม  ๒๕๖๘  

พรอมเอกสารประกอบ  ขอใหศาลร ัฐธรรมน ูญมีคำสั ่งให ผ ู ถ ูกร องทั ้ งสองหยุดปฏ ิบ ัต ิหน าที ่จนกว าศาลจะมี 

คำวินิจฉัยถึงที่สุด  ศาลมีมติเปนเอกฉันท  เห็นวา  ผูถูกรองที่  ๑  ดำรงตำแหนงรองนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีวาการ

กระทรวงกลาโหม  ยังไมปรากฏเหตุอันควรสงสัยวามีกรณีตามที่ถูกรองที่จะสั่งใหผูถูกรองที่  ๑  หยุดปฏิบัติหนาที ่

 ส วนผู ถ ูกรองที ่  ๒  ดำรงตำแหนงร ัฐมนตรีว าการกระทรวงยุต ิธรรม  มีหนาที ่และอำนาจ 

ในการสั ่งและปฏิบัติราชการในฐานะผู บ ังคับบัญชาขาราชการกระทรวงยุติธรรมอันรวมไปถึงกรมสอบสวน 

คดีพิเศษ  ตามคำรองเพิ่มเติมและเอกสารประกอบ  ปรากฏเหตุอันควรสงสัยวา  ผูถูกรองที่  ๒  มีกรณีตามที่ถูกรอง  

จึงสั่งใหผูถูกรองที่  ๒  หยุดปฏิบัติหนาที่รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรมเฉพาะในฐานะผูกำกับดูแลกรมสอบสวน 

คด ีพ ิเศษและรองประธานกรรมการคด ีพิ เศษตามพระราชบ ัญญัต ิการสอบสวนคด ีพิ เศษ  พ.ศ.  ๒๕๔๗   

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  วรรคสอง  ตั ้งแตว ันที ่  ๑๔  พฤษภาคม  ๒๕๖๘  จนกวาศาลรัฐธรรมนูญ 

จะมีคำวินิจฉัย 

 

(๔)  ประธานรัฐสภาขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยปญหาเกี่ยวกับหนาที่และอำนาจของ
รัฐสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๐  วรรคหนึ่ง  (๒)  (เรื่องพิจารณาที่  ๙/๒๕๖๘) 

ในคราวประชุมรวมกันของรัฐสภา  ครั ้งที ่  ๖  (สมัยสามัญประจำปครั ้งที ่สอง)  เปนพิเศษ   
ว ันจ ันทรที ่  ๑๗  มีนาคม  ๒๕๖๘  พิจารณาญัตติดวนกรณีที ่นายเปรมศักดิ ์  เพียยุระ  สมาชิกว ุฒิสภา   
และนายวิสุทธิ ์  ไชยณรุณ  สมาชิกสภาผูแทนราษฎร  เปนผูเสนอใหรัฐสภาพิจารณามีมติขอใหศาลรัฐธรรมนูญ
พิจารณาวินิจฉัยปญหาเกี่ยวกับอำนาจและหนาที่ของรัฐสภาตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๐  วรรคหนึ่ง  (๒)  โดยผล
การลงมติในญัตติดังกลาววา  ที่ประชุมรัฐสภามีมติเห็นดวยใหสงศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยปญหาเกี่ยวกับหนาที่
และอำนาจของรัฐสภาตามญัตติ  ตอมาเมื่อวันที่  ๒๑  มีนาคม  ๒๕๖๘  ประธานรัฐสภา  (ผูรอง)  สงเรื่องดังกลาวตอ 
ศาลรัฐธรรมนูญเพ่ือพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๐  วรรคหนึ่ง  (๒)   

ผลการพิจารณา 
ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหนำความเห็น

ของพยานผู  เช ี ่ยวชาญที ่ ได จากการไตสวนในคดีคำวิน ิจฉ ัยที ่   ๔/๒๕๖๔  (เร ื ่องพิจารณาที ่   ๔/๒๕๖๔)   
มารวมสำนวนเพื่อประกอบการพิจารณาวินิจฉัยคดีของศาลรัฐธรรมนูญ  และใหพยานผูเชี่ยวชาญที่เกี่ยวของจัดทำ
ความเห็นเปนหนังสือตามประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด  ยื่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตวันที่ไดรับ
หนังสือ  เพ่ือประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของศาลรัฐธรรมนูญตอไป 
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  (๕)  เรื่อง  พระราชบัญญัติตำรวจแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๖๕  มาตรา  ๗๗  วรรคสอง  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๐/๒๕๖๘) 

 ศาลปกครองกลางสงคำโตแยงของผูฟองคดี  ในคดีหมายเลขดำที่  บ.  ๓๖๘/๒๕๖๗  เพื่อขอให 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  พระราชบัญญัติตำรวจแหงชาติ  พ.ศ.  ๒๕๖๕  

มาตรา  ๗๗  วรรคสอง  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  มาตรา  ๒๖  และมาตรา  ๒๗  หรือไม 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  เพื่อประโยชนแหงการพิจารณาใหหนวยงาน

หรือบุคคลที ่เกี ่ยวของจัดทำความเห็นและจัดสงสำเนาเอกสารหลักฐานตามประเด็นที่ศาลรัฐธรรมนูญกำหนด   

ยื ่นตอศาลรัฐธรรมนูญภายใน  ๑๕  วัน  นับแตว ันที ่ไดร ับหนังส ือ  เพื ่อประกอบการพิจารณาวินิจฉัยของ 

ศาลรัฐธรรมนูญตอไป 

 

  (๖)  พลตำรวจโท คำรบ  ปญญาแกว  และคณะ  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๘๒  วา  สมาชิกภาพของสมาชิกวุฒิสภาของพลตำรวจตรี ฉัตรวรรษ  แสงเพชร  และคณะ  สิ้นสุดลง 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๑๑  (๗)  ประกอบมาตรา  ๑๘๕  (๑)  หรือไม  (เรื่องพิจารณาที่  ๑๑/๒๕๖๘) 

  พลตำรวจโท คำรบ  ปญญาแกว  และคณะ  (ผูรอง)  ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๘๒  วา  พลตำรวจตรี ฉัตรวรรษ  แสงเพชร  และคณะ  (ผูถูกรอง)  ซึ่งเปนสมาชิกวุฒิสภา  จำนวน  ๙๒  คน  

ไดรวมกันลงลายมือชื่อและยื่นหนังสือตอประธานวุฒิสภาขอใหสงคํารองไปยังคณะกรรมการปองกันและปราบปราม

การทุจริตแหงชาติเพ่ือขอใหพิจารณาไตสวนและดำเนินการกับพันตำรวจเอก ทวี  สอดสอง  รัฐมนตรีวาการกระทรวง

ยุติธรรม  และพันตำรวจตรี ยุทธนา  แพรดำ  อธิบดีกรมสอบสวนคดีพิเศษ  กรณีเสนอเรื่องการขออนุมัติใหการ

ดำเนินคดีความผิดฐานอั้งยี่ตอบุคคลที่เกี่ยวของกับการเลือกสมาชิกวุฒิสภาเปนคดีพิเศษ  และการปฏิบัติหนาที่โดยมิ

ชอบของคณะกรรมการคดีพิเศษ  กับพวกรวม  ๑๑  คน  กรณีสมคบกันในความผิดฐานฟอกเงินของบุคคลหรือคณะ

บุคคลตามประมวลกฎหมายอาญา  มาตรา  ๒๐๙  และกฎหมายอื่นที่เกี ่ยวของเปนคดีพิเศษ  อีกทั้งการเสนอเรื่อง

ขอใหศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยวา  ความเปนรัฐมนตรีของนายภูมิธรรม  เวชยชัย  รองนายกรัฐมนตรีและรัฐมนตรีวาการ

กระทรวงกลาโหม  และพันตำรวจเอก ทวี  สอดสอง  รัฐมนตรีวาการกระทรวงยุติธรรม  สิ้นสุดลงเฉพาะตัวตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๑๗๐  วรรคหนึ่ง  (๔)  ประกอบมาตรา  ๑๖๐  (๔)  และ  (๕)  หรือไม  (เรื ่องพิจารณาที่  ๘/๒๕๖๘) 

เปนการใชสถานะหรือตำแหนงของการเปนสมาชิกวุฒิสภากระทำการอันมีลักษณะเปนการกาวกายหรือแทรกแซง 

เพื่อประโยชนของตนเองในการปฏิบัติราชการหรือดำเนินการในหนาที่ประจำของขาราชการหรือของหนวยงานราชการ  

ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๑๘๕  (๑) 

  ผลการพิจารณา 

  ศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาโดยการอภิปรายแลวเห็นวา  ผูมีสิทธิยื ่นคำรองขอใหศาลรัฐธรรมนูญ

พิจารณาวินิจฉัยคดีเกี่ยวกับการสิ้นสุดสมาชิกภาพของสมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภาตามรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๘๒  ประกอบพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาของศาลรัฐธรรมนูญ  พ.ศ.  ๒๕๖๑  



- ๕ - 
 
มาตรา  ๗  (๕)  นั้น  รัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  วรรคหนึ่ง  บัญญัติใหสิทธิแกสมาชิกสภาผูแทนราษฎรหรือสมาชิกวุฒิสภา

จำนวนไมนอยกวาหนึ่งในสิบของจำนวนสมาชิกทั้งหมดเทาที่มีอยูของแตละสภา  มีสิทธิเขาชื่อรองตอประธานแหงสภา 

ที่ตนเปนสมาชิกวาสมาชิกภาพของสมาชิกคนใดคนหนึ่งแหงสภานั ้นสิ้นสุดลง  เพื่อใหประธานแหงสภาที่ไดรับคำรอง   

สงคำรองนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพื่อวินิจฉัย  หรือคณะกรรมการการเลือกตั้งมีสิทธิยื ่นคำรองตอศาลรัฐธรรมนูญ 

ในคดีดังกลาวไดตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๘๒  วรรคสี่  เมื่อขอเท็จจริงตามคำรองและเอกสารประกอบคำรองปรากฏ

วา  ผูรองเปนเพียงผูมีรายชื่อเปนผูไดรับเลือกเปนสมาชิกวุฒิสภา  (บัญชีสำรอง)  มิไดมีสถานะเปนสมาชิกวุฒิสภา 

ที่มีสิทธิเขาชื ่อรองตอประธานวุฒิสภาเพื่อสงคำรองนั้นไปยังศาลรัฐธรรมนูญ  และมิไดเปนผูมีสิทธิยื ่นคำรอง 

ตอศาลรัฐธรรมนูญไดแตอยางใด  กรณีจึงไมตองดวยหลักเกณฑและเงื่อนไขตามรัฐธรรมนญู  มาตรา  ๘๒  วรรคหนึ่ง  

ที่ศาลรัฐธรรมนูญจะรับไวพิจารณาวินิจฉัยได 

  ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันทมีคำสั่งไมรับคำรองไวพิจารณาวินิจฉัย 

 

(๗)  เรื่อง  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  

มาตรา  ๒๕  วรรคสี่  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  หรือไม  (เรื่องพิจารณาท่ี  ๓๐/๒๕๖๗) 

ศาลอาญาสงคำโตแยงของโจทก  (บริษัท  ไฮเพาเวอร  เอ็นเนอยี่  จำกัด  หรือเดิมชื่อ  บริษัท  ไฮมีเดีย  

เทคโนโลยี  จำกัด)  ในคดีอาญาหมายเลขดำที ่  อ  ๓๑๗๗/๒๕๖๔  เพื่อขอใหศาลรัฐธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัย 

ตามรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๑๒  วา  ประมวลกฎหมายวิธ ีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยง 

ตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสี่  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  หรือไม 
 

ผลการพิจารณา 

ศาลรัฐธรรมนูญมีมติเปนเอกฉันท  วินิจฉัยวา  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  

ไมขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสี่  มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง 

      

 

หมายเหตุ  บทบัญญัติกฎหมายที่เกี่ยวของกับการพิจารณาในคดีเรื่องพิจารณาท่ี  ๓๐/๒๕๖๗  

เรื่อง  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา  มาตรา  ๑๕  ขัดหรือแยงตอรัฐธรรมนูญ  มาตรา  ๒๕  วรรคสี่  

มาตรา  ๒๖  วรรคหนึ่ง  และมาตรา  ๒๗  วรรคหนึ่ง  หรือไม 
 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
 

มาตรา  ๑๕  วิธีพิจารณาขอใดซึ่งประมวลกฎหมายนี้มิไดบัญญัติไวโดยเฉพาะ  ใหนำบทบัญญัติ 

แหงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพงมาใชบังคับเทาที่พอจะใชบังคับได 

      


